

Expte. Nº 148/2012: “COLEGIO NOTARIAL DE LA PROVINCIA SANTIAGO DEL ESTERO S/ INICIA SUMARIO ADMINISRATIVO A ESC. MARIA DE LOS ANGELES NURI, TIT. REG. NOT. Nº 13, SUNCHO CORRAL, por denuncia formulada por Diputada Provincial Julian”. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -  

Santiago del Estero Veintisiete de junio de dos mil doce.



Y Vistos: 



Para resolver las actuaciones iniciadas con motivo del sumario administrativo iniciado en contra de la Esc. María de los Angeles Nuri por parte del Colegio Notarial en razón de no haber ejercido –en tiempo y forma-  la competencia asignada por los Arts. 108 y 109 de la Ley 6.943, modif. de Ley 3.662.



Y Considerando: 



I) Que las mismas tienen inicio con motivo de la  nota enviada por el señor Presidente del Colegio de Escribanos de la Provincia en fecha 16/05/2012, donde se pone en conocimiento del inicio de un sumario administrativo en torno a la actuación de la Titular del Registro Notarial Nº 13, Esc. María de los Ángeles Nuri como consecuencia de una denuncia presentada ante esa institución por la Diputada provincial Susana Julian con fecha 14/03/2012.



II) Que a fs. 2/3 luce copia de la Resolución Nº 10/2012 del Consejo Directivo del Colegio Notarial de fecha 15 de marzo de 2012, en la que se dispone el inicio de un sumario administrativo en contra de la titular del aludido registro notarial por considerar prima facie haber transgredido los Arts. 4 y 94 de la Ley 3.662 y 28 del Decreto Reglamentario Nº 822/72 encontrándose a fs. 4 la denuncia motivo del presente.-



III) Que a fs. 24, luce incorporada a estas actuaciones, un pedido de prorroga del plazo (por el término de veinte (20) días) para la instrucción del sumario, el cual fuera concedido por esta Sala a fs 26, en razón de los motivos invocados (art. 98 de la Ley 6.943, modif de Ley 3.662).



IV) Que el art. 108 de  la ley notarial dispone que “denunciada la irregularidad, el Colegio procederá a instruir un sumario…” el que deberá “quedar concluido dentro de los treinta días hábiles”.



Que la figura del avocamiento que se da “cuando un órgano determinado, por un acto administrativo propio y fundándose en razones de orden jerárquico y de oportunidad, ejerce una competencia que materialmente coincide con la de un órgano inferior, sobre la base de que tal competencia del inferior está contenida en la del superior” (Comadira, Julio Rodolfo “Procedimiento administrativo: Ley Nacional de Procedimientos Administrativos, anotada y comentada” 1º Edición. Buenos Aires: La Ley, 2003. Página 163). 



Que el Art. 96 de la Ley Nº 6943 –modificatoria de la Ley Nº 3662- señala que el gobierno del notariado será ejercido por el Tribunal de Superintendencia y por el Colegio Notarial en la forma que establezca la ley y la reglamentación; regulando en el Art. 98°, que compete a la Superintendencia del Notariado, transcurrido 30 días de la denuncia y de no mediar resolución del Colegio Notarial sin causa justificada, avocarse de pleno derecho y resolver cualquier causa referida a la responsabilidad profesional. 



Que siendo ello así, corresponde verificar si se encuentran reunidos los presupuestos necesarios para disponer el avocamiento de esta Sala al Sumario administrativo dispuesto por el Colegio Notarial, esto es: a) vencimiento del plazo de 30 días de interpuesta la denuncia; b) ausencia de resolución del Colegio Notarial y c) inexistencia de causa justificada.



Que con respecto al plazo previsto en la norma citada (30 días de la denuncia), posteriormente prorrogado (20 días) a requerimiento del Colegio Notarial, el mismo se encuentra vencido sin mediar causa que justifique la ausencia de resolución por parte de las autoridades del Colegio Notarial, con lo que se acredita el cumplimiento de los presupuestos que facultan a esta Sala para disponer el inmediato avocamiento.



V) Que –nuevamente- se advierte en este caso, la total inacción por parte de los órganos competentes del Colegio Notarial respecto del cunplimiento de sus obligaciones en relación al tratamiento oportuno de las cuestiones disciplinarias de los notarios, lo que obliga a esta Sala del Notariado del Excmo. Superior Tribunal de Justicia, en cumplimiento de la Ley y en ejercicio de la competencia atribuida por la misma, al avocamiento, instrucción y conclusión del mismo en el estado y etapa en que se encuentre.



Es por todo lo expuesto, legislación citada, que  la Excma. Sala de Superintendencia del Notariado ACUERDA: 1) AVOCARSE de pleno derecho, y conforme lo normado por el Art. 98 de la Ley 6.943 modif de Ley 3.662 al tratamiento, instrucción y resolución del sumario administrativo: “Expte. Nº 148/2012: COLEGIO NOTARIAL DE LA PROVINCIA SANTIAGO DEL ESTERO S/INICIA SUMARIO ADMINISRATIVO A ESC. MARIA DE LOS ANGELES NURI, TIT. REG. NOT. Nº 13, SUNCHO CORRAL, por denuncia formulada por Diputada Provincial Julian” en el estado y etapa en que se encuentre, conforme a lo expuesto en los considerandos precedentes; 2) DESIGNAR INSTRUCTOR del mismo al señor Secretario Judicial Dr. Ricardo Marcelo Tahhan quien deberá aceptar y jurar el cargo oportunamente; 3)  Notifíquese.-

Voto Dr. Eduardo José Ramón Llugdar.

Y Vistos: 



Para resolver la situación de la Esc. María de los Angeles Nuri en el marco del sumario administrativo iniciado en su contra por parte del Colegio Notarial en razón de no haber ejercido la competencia asignada por los Arts. 108 y 109 de la Ley 6.943, modif. de Ley 3.662.



Y Considerando: 



I) Que conforme nota enviada por el señor Presidente del Colegio de Escribanos de la Provincia en fecha 16/05/2012, a esta Excma. Sala de Superintendencia del Notariado, se pone en conocimiento del inicio de un sumario administrativo en torno a la actuación de la Titular del Registro Notarial Nº 13, Esc. María de los Ángeles Nuri como consecuencia de una nota presentada ante esa institución por la Diputada provincial Susana Julian.



II) Que a fs. 2/3 del presente sumario se adjunta la Resolución Nº 10/2012 del Consejo Directivo del Colegio Notarial del 15 de marzo de 2012 donde se resuelve disponer el inicio de un sumario administrativo en contra de la titular del aludido registro notarial por considerar prima facie haber transgredido los Arts. 4 y 94 de la Ley 3.662 y 28 del Decreto Reglamentario Nº 822/72 encontrándose a fs. 4 la denuncia motivo del presente.-



III) Que por decreto de presidencia de fecha 20/03/2012, y a modo de colaboración con el Colegio de Escribanos de la Provincia, se comisiono a las señoras Inspectoras de Protocolos del Poder Judicial a realizar una  inspección extraordinaria en el domicilio real de la escribana denunciada y en el constituido por la nombrada en el citado colegio profesional.



IV) Asimismo a fs. 6/21 se adjuntan las inspecciones extraordinarias realizadas en ambos domicilios complemetando a las mismas con fotografías, tomadas por personal de la oficina de prensa del Poder Judicial, declaración de testigos, fotocopia de guia telefonica y las respectivas actas de inspección, todas actuaciones que  en fecha 03 de abril fueron remitidas al Colegio ad effectum videndi, para su conocimiento e integración del sumario que instruye esa institución.-

Que el art. 108 de  la ley notarial dispone que “denunciada la irregularidad, el Colegio procederá a instruir un sumario…” el que deberá “quedar concluido dentro de los treinta días hábiles”.



V) En razón de haberse vencido el plazo
 para la instrucción de las mencionadas actuaciones es que a fs. 23 del presente se solicitó al Colegio de Escribanos un informe del estado actual del correspondiente sumario, sin que hasta la fecha se haya evacuado el referido informe, solamente a fs. 24 se presento, a este Tribunal la mencionada institución, solicitando prorroga del plazo para su instrucción por el término de veinte (20) días, el cual fuera concedido a fs. 26, basandose en la justificada causa que arbitra el Art. 98 de la Ley 6.943, modif de Ley 3.662.-



VI) Que la Ley 6.943 modificatoria de Ley 3.662 de la Función Notarial, vigente, alude en su Art. 98 segundo parrafo que la Sala de Superintendencia del Notariado del Escmo. Superior Tribunal de Justicia, como órgano rector y en ejercicio del gobierno del notariado, transcurrido treinta (30) días de la denuncia y de no mediar resolución por parte del Colegio de Escribanos, se AVOCARA de pleno derecho al tratamiento de las mismas y resolverá, en consonancia conb lo normado por los Arts. 108 y 109 de la Ley que establece que el Colegio Notarial una vez denunciada la irregularidad tiene la obligación de comunicar en forma inmediata a éste tribunal y sustanciar el correspondiente sumario administrativo en el plazo de 30 días y una vez concluido el mismo, dentro del plazo legal establecido, debera remitirlo a este Alto Cuerpo en el término de 48 hs. Lo que no sucedio conforme lo sentado precedentemente.



VII) Que la figura del avocamiento se da “cuando un órgano determinado, por un acto administrativo propio y fundándose en razones de orden jerárquico y de oportunidad, ejerce una competencia que materialmente coincide con la de un órgano inferior, sobre la base de que tal competencia del inferior está contenida en la del superior” (Comadira, Julio Rodolfo “Procedimiento administrativo: Ley Nacional de Procedimientos Administrativos, anotada y comentada” 1º Edición. Buenos Aires: La Ley, 2003. Página 163). 



Que se advierte en este caso, que a pesar de haberse dictado en fecha 13 de marzo del corriente año una acuerdo, que precede al presente, donde este maximo Tribunal se avocara al tratamiento, instrucción y resolución de distintas actuaciones sumariales iniciadas en el Colegio Notarial, no instruidas ni concluidas por el mismo, la nombrada institución, sigue sin dar respuestas a tan delicadas cuestiones, como ser el control ético y profesional de sus matriculados, denotando la total inacción o incompetencia por parte de los organos integrantes del mismo respecto del cumplimiento de sus obligaciones en relación al tratamiento oportuno de las cuestiones disciplinarias de los notarios, lo que obliga a esta Sala del Notariado del Excmo. Superior Tribunal de Justicia, en cumplimiento de la Ley y en ejercicio de la competencia atribuida por la misma, al avocamiento, instrucción y conclusión del mismo en estado y etapa en que se encuentre.



Es por todo lo expuesto, legislación citada, que  la Excma. Sala de Superintendencia del Notariado ACUERDA: 1) AVOCARSE de pleno derecho, y conforme lo normado por el Art. 98 de la Ley 6.943 modif de Ley 3.662 al tratamiento, instrucción y resolución del sumario administrativo: “Expte. Nº 148/2012: COLEGIO NOTARIAL DE LA PROVINCIA SANTIAGO DEL ESTERO S/INICIA SUMARIO ADMINISRATIVO A ESC. MARIA DE LOS ANGELES NURI, TIT. REG. NOT. Nº 13, SUNCHO CORRAL, por denuncia formulada por Diputada Provincial Julian” en el estado y etapa en que se encuentre, conforme a lo expuesto en los considerandos precedentes; 2) DESIGNAR INSTRUCTOR del mismo al señor Secretario Judicial Dr. Ricardo Marcelo Tahhan quien deberá aceptar y jurar el cargo oportunamente; 3)  Notifíquese.-
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